UCHWALA NR 170/2014
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 6 maja 2014 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelmienia urzedu
na stanowisku s¢dziego Sadu Okre¢gowego w Plocku, ogloszonym w Monitorze Polskim
z 2013 r., poz. 692

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714), Krajowa Rada Sadownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do
pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Plocku kandydature Pani
Elzbiety Marii Pecherzewskiej — s¢dziego Sadu Rejonowego w Plocku,

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie do
pehnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Plocku kandydatury Pana
Mariusza Waldemara Kroélikowskiego - sedziego Sadu Rejonowego w Plocku.

UZASADNIENIE

1. Na wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Okregowym w Plocku, ogloszone
w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 692, swoje kandydatury zglosilo dwoje powyzej
wymienionych kandydatow.

2. Zespot czlonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa, na posiedzeniu w dniu 5 maja 2014 r.,
postanowit rekomendowaé kandydatur¢ Pani sedzi Elzbiety Marii Pecherzewskiej (4 glosy
»Za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i ,,wstrzymujacych sie”).

Powyzsza kandydatura zaslugiwala na rekomendacje. Wniosek ten znajduje
potwierdzenie w zalaczonej ocenie kwalifikacyjnej, informacjach o posiadanym przez
kandydatke doswiadczeniu zawodowym, wynikach orzeczniczych, ocenach ze studiéw
1z egzaminu sedziowskiego, a takze opinii Kolegium Sgdu Apelacyjnego w Lodzi i ocenie
Zgromadzenia Ogélnego Sedziéw Apelacji Lodzkiej.

Zespot czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa stwierdzit, ze obie kandydatury biorace

udzial w konkursie posiadaja wysokie kwalifikacje zawodowe oraz duze dos$wiadczenie



orzecznicze, a ponadto osiagaja dobre wyniki statystyczne i utrzymujg wysoka stabilno$é
orzecznictwa. Ponadto kazda z kandydatur otrzymata bardzo dobrg ocene kwalifikacyjna
sporzadzong przez s¢dziego wizytatora oraz jednoglosnie pozytywna opinie Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Lodzi. Kandydaci posiadajg réwniez doswiadczenie orzecznicze zdobyte na
delegacji w II Wydziale Karnym Sadu Okregowego w Plocku. Jednakze — w ocenie Zespohu -
za kandydaturg Pani sedzi Elzbiety Marii Pecherzewskiej przemawia wyzsze poparcie
Zgromadzenia Ogdlnego S¢dziéw Apelacji Lodzkie;j.

II

1. Krajowa Rada Sadownictwa podejmujac niniejszg uchwate kierowala sie kryteriami
wyrazonymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa. Dlatego Rada uwzglednita przede wszystkim uzyskane przez kandydatow
oceny kwalifikacyjne, ich do$wiadczenie zawodowe, oceny ze studiéw iegzaminu
zawodowego, a takze opinie przetozonych i uzyskane poparcie srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznoéci sprawy Krajowa Rada

Sadownictwa uznata, ze kandydatura Pani sedzi Elzbiety Marii Pecherzewskiej zostanie
przedstawiona z wnioskiem o powotanie do pelnienia urzedu sedziego Sgdu Okregowego
w Plocku.
2. Pani se¢dzia Elzbieta Maria Pgcherzewska urodzila si¢ 24 wrzesnia 1976 r. W 2000 1.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze z oceng bardzo dobra. W 2003 r. zlozyla egzamin
sgdziowski z oceng dobrg. W okresie od 1 czerwca 2003 r. do 31 stycznia 2004 r. pracowata
na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Okreggowym w Plocku. Od 1 lutego 2004 r. do 27
lutego 2008 r. byla asesorem sadowym w II Wydziale Karnym Sadu Rejonowego w Plocku.
Od 28 lutego 2008 r. do chwili obecnej pelni urzad sedziego Sadu Rejonowego w Plocku.
W okresie od 1 stycznia 2012 r. do 31 marca 2013 r. pelnila funkcje Przewodniczacej
II Wydzialu Karnego tego Sadu. Od 1 kwietnia 2013 r. do 31 marca 2014 r. wykonywata
wramach delegacji czynnosci orzecznicze w II Wydziale Karnym Sadu Okregowego
w Plocku.

Kandydatka uzyskala bardzo dobra ocene¢ kwalifikacyjng. Zdaniem sedziego
wizytatora opanowata w sposob perfekcyjny warsztat pracy sedziego, a ponadto od dtuzszego
czasu wyrdznia si¢ sposrod sgdziow okregu Sadu Okregowego w Plocku. Cechuje Jg ogromna
pracowito$¢, zaangazowanie, obowiazkowo$¢ oraz zamilowanie do zawodu sedziego.

Uzyskuje bardzo dobre wyniki iloSciowe, utrzymujgc przy tym wysoka stabilnosé



orzecznictwa. Bardzo dobrze zna przepisy prawa, orzecznictwo oraz aktualne poglady
doktryny.

Praca kandydatki jest takze bardzo dobrze oceniana przez przelozonych, co znalazlo
odzwierciedlenie w sporzadzonych opiniach stuzbowych.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Lodzi, na posiedzeniu w dniu 28 stycznia 2014 r.,
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowalo kandydature Pani sedzi Elzbiety Marii
Pecherzewskie;j.

Podczas Zgromadzenia Ogoélnego Sedziéw Apelacji £.6dzkiej w dniu 31 marca 2014 r.
za Jej kandydatura oddano 73 glosy ,za”, przy 2 glosach ,przeciw” i 11 glosach
»wstrzymujacych si¢”.

3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata si¢ ocena
kwalifikacyjna oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.

Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa Pan sedzia Elzbieta Maria Pecherzewska
posiada duze i réznorodne doswiadczenie orzecznicze, ktore zdobyta pracujac kolejno jako
asystent s¢dziego, asesor sadowy oraz sedzia Sgdu Rejonowego w Plocku. Dodatkowe
doswiadczenie zdobyla orzekajac na delegacji w Sadzie Okregowym w Plocku. Praca
kandydatki zostala bardzo dobrze, wrecz wyrdzniajaco, oceniona przez sedziego wizytatora,
ktory zwrocil uwagg nie tylko na wysokie kwalifikacje merytoryczne kandydatki, lecz takze
na Jej ogromne zamitowanie do zawodu sedziego. Zaangazowanie kandydatki znajduje
odzwierciedlenie w uzyskiwanych przez Nig wynikach statystycznych.

W ocenie Rady wysokie kwalifikacje zawodowe oraz wieloletnie do$wiadczenie
orzecznicze posiada rdwniez Pan s¢dzia Mariusz Waldemar Krélikowski. Kandydat zostat
bardzo dobrze oceniony przez sedziego wizytatora. Jednakze Rada uznala, Ze ocena
kwalifikacyjna dotyczaca tego kandydata — pomimo dluzszego stazu orzeczniczego — jest
mniej wyrdzniajaca od oceny sporzadzonej o kandydatce przedstawianej z wnioskiem
o powotanie.

4. Krajowa Rada Sgdownictwa brala pod uwage uzyskane przez kandydatéw oceny na
dyplomie wyzszych studiéw prawniczych oraz na egzaminie sedziowskim.

Kandydatka przedstawiana z wnioskiem o powolanie ukorniczyla wyzsze studia
prawnicze z oceng bardzo dobra, zas egzamin sedziowski ztozyta z oceng dobra.

Pan s¢dzia Mariusz Waldemar Krolikowski ukoniczyl wyzsze studia prawnicze oraz
ztozyt egzamin sedziowski z ocenami dobrymi.

5. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze fakt, ze kandydatka przedstawiana

z wnioskiem o powolanie uzyskala wyzsze poparcie Srodowiska sedziowskiego. Wyniki



glosowania na Kolegium Sadu Apelacyjnego w Lodzi oraz na Zgromadzeniu Ogélnym

Sedziéw Apelacji Lodzkiej dotyczace tej kandydatury zostaty oméwione powyze;j.

Pan sedzia Mariusz Waldemar Krélikowski wprawdzie uzyskal jednoglosnie

pozytywng opini¢ Kolegium Sgdu Apelacyjnego w Lodzi, to jednak na Zgromadzeniu
Og6lnym Sedziéw Apelacji Lodzkiej otrzymat widocznie mniejszg liczbe gloséw poparcia
(39 glosow ,,za”, 6 glosow ,,przeciw” oraz 23 glosy ,,wstrzymujace si¢™).
6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pani sedzi Elzbiety
Marii Pecherzewskiej z wnioskiem o powolanie do pelnienia urzedu sedziego Sadu
Okregowego w Plocku zadecydowat catoksztalt okolicznosci sprawy, w szczegdlnosci fakt, iz
uzyskata Ona bardziej wyrézniajaca oceng kwalifikacyjng oraz wyzsze poparcie $rodowiska
s¢dziowskiego niz Pan s¢dzia Mariusz Waldemar Krélikowski. W tej sytuacji Rada uznata, ze
kandydatura Pana sedziego Mariusza Waldemara Krolikowskiego — choé bardzo dobra — nie
spetnia kryteriéw z art. 35 ust. 2 ustawy o Krajowej Radzie Sagdownictwa w takim stopniu co
kandydatura przedstawiana z wnioskiem o powotlanie.

Rada stanowi kolegialny organ konstytucyjny, a kazdy z jego czitonkdéw swobodnie
przejawia swoja wolg i wyraza wlasne stanowisko w poddanych glosowaniu kwestiach,
kierujgc si¢ wylacznie przekonaniem o stusznosci i zasadnosci wyrazanego stanowiska.

7. Te okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sgdownictwa

w dniu 6 maja 2014 r. na kandydature:

— Pana sedziego Mariusza Waldemara Krélikowskiego nie oddano gloséw ,,za”, natomiast
oddano 1 glos ,przeciw” oraz 18 gloséw ,wstrzymujgcych sie”, w rezultacie czego
kandydatura ta nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pani se¢dzi Elzbiety Marii Pe¢cherzewskiej oddano 19 gloséw ,,za”, przy braku glosow
»przeciw” i ,,wstrzymujacych si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledng

wigkszoscig glosow.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita jak na wstepie.

Pouczenie
Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwotanie do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwaly z prawem. Odwolanie wnosi si¢

za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie 2 tygodni od jej dorgczenia.



Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej
(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sgdownictwa, Dz. U. Nr
126, poz. 714).

Wiceprzewodniczacy
Krajowej Rady Sadownictwa




